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Certifikace WelFur je zaloZzena na simultannim hodnoceni fady aspektl chovu koZesinovych zvirat od
zédkladnich a snadno méfitelnych fyzikalnich parametrld po interpretaéné velmi narocné aspekty
etologie a psychologie chovanych zvitat. Toto simultanni hodnoceni je pak pfevedeno do celkového
bodovani, na jehoz zakladé je ¢i neni udélena akreditace s pfislusSnym hodnocenim. Je jasné, ze
popsat sloZitou mnohotvarnost problematiky chovu komplexnich organismd, jako jsou savci, je
obtizné. BohuZel postup zvoleny pfi akreditaci WelFur kombinujici metodicky i koncepcné
nehomologické parametry do jediné bodové $kdly s sebou nese nedostatky, které dle mého ndzoru
v dlisledku nevedou, ¢i nemusi vest, ke zlepseni stavajici situace a pozitivhimu vliv na welfare zvifat.
Rozhodné pak podle mne nijak nemotivuje chovatele k tomu, aby odstranili nejpalCivéjsi nedostatky
chov( s ohledem na uspokojeni zakladnich etologickych potfeb chovanych Selem.

Samotna hodnotici $kala v posledku rozlisuje tfi stupné certifikace: 1. ,nejlepsi soucasna praxe”, 2.
,dobrd soucasna praxe”“, 3. ,akceptovatelnd soucasna praxe“, pricemz je mozné dosahnout na
vysoké celkové hodnoceni, i kdyZ zabezpeceni nékterych klicovych aspektl potreb zvirat jsou
nedostatecna. WelFur tak sice zahrnuje do svych kritérii hodnoceni oblasti, které byvaji u chovl
kozesinovych zvifat z odborného hlediska kritizovany (jako napt. vyskyt poruch chovéni), nicméné
zvoleny matematicky aparat hodnoceni umoziuje, aby selhani v nékterych oblastech byla

v podstaté vyvazena dobrym hodnocenim v jinych, snadnéji splnitelnych oblastech (napr. dobré
krmeni).

Aby bylo dosazeno naptiklad druhého stupné (definovaného dosazenim minimalné 20% bod( ve
vsech ,principles” a 55% ve dvou z nich), tak pfi spInéni jinych kritérii staci, kdyz norci nemaji

v klecich kvalitni stimula¢ni objekt (viz obrazek 5 a kapitola 3.2.4.2 z WelFur Welfare assessment
protocol for mink) Dokonce se zd3, Ze je mozné dosahnout na nejvyssi certifikat, ackoliv norkiim neni
umoznén pfistup k vodé, ¢i béhacimu kolecku, pfestoze opakované experimenty ukazaly vyraznou
motivaci zvitat pravé pro vyuzivani téchto stimull (Mason et al. 2001; Hansen & Damgaard 2009). Je
znamo a védecky doloZeno, Ze pravé deprivace jsou jednou z hlavnich pficin vzniku patologickych
zmén u téchto zvirat. S jistym zjednodusenim se da fici, Ze nuda, nemoZnost realizovat zakladni
vzorce chovani a monotdnnost prostiedi zplsobuji zvifatim velké utrpeni vedouci az k nevratnym
porucham. Je pfitom hodno pozornosti, Ze i stanovisko védeckého vyboru Rady Evropy, z néjz
Caste¢né vychazi i minimalni standardy stanovené ¢eskou vyhlaskou, vyslovné doporucuje zavedeni
takovych opatreni, které by utrpeni zvitat v tomto ohledu alespor zmirnila (citace CoE v seznamu
literatury).

Ze studia akreditac¢nich materidld WelFur se tedy jevi, Ze ambici programu neni pfinést reformu a
zlepseni kritizovanych systémt chovu, nybrZ spiSe ohodnotit certifikované chovy na bodové skale
s ohledem na soucasnou praxi, ktera vSak zaklada na vyse i dfive zminéné patologické zmény u
chovanych zvirat. Priznacné na certifikatu WelFur jsou uz samotné nazvy kategorii (napfiklad
,nejlepsi soucasna praxe”), i to, Ze za nejlepsi soucasnou praxi (a tudiz nejlepsi hodnoceni)

v kategorii dostupného Zivotniho prostoru pro norka povazuje klec o velikosti alespori 2550 cm?,



tedy presné odpovidajici minimalnim standarddm dle aktualni ¢eské vyhlasky. To i pfesto, Ze tato
plocha se jevi jako nedostatecnd vzhledem k etologickym potiebam norka amerického. Za
paradoxni se mi jevi dale to, Ze nenulovy pocet bodl v dané kategorii Ize ziskat, ackoliv by se na
hodnocené farmé chovalo nezanedbatelné procento norkl na podlahové plose kleci mensi nez
Radou Evropy doporucovanych a ¢eskou vyhlaskou implementovanych 2550 cm?. Obavam se, Ze tim
by de facto mohlo dojit i ke zhorSeni standardu oproti ¢eské vyhlasce.

Z téchto dlvod(l se nedomnivam, Ze systém akreditace WelFur by mohl odstranit ty nejmarkantné;jsi
nedostatky soucasného chovu koZzesinovych zvifat, nebot dle mého nazoru neni nastaven tak, aby
doslo k alespon ¢astecné reflexi pfirozenych potfeb chovanych Selem.
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